ROWHOVOR

Archeus DW se spolu s ¢eskymi archeology
zucastnil archeologického prizkumu
na keltském sidlisti v Dolnim Rakousku

KASANDER

VZDY JE LEPSI, KDYZ JE
NECO V BEDNE V DEPOZITARI,

NEZ ZTRACENO

Archeologa Mgr. Balazse Komordczyho, Ph.D.,
specializujiciho se na dobu rfimskou urcite neni treba
Ctenardm Detektor revue nijak zvIast predstavovat.
Mnoho hledact ho zna nejen z naseho ¢asopisu Ci
zajimavych prednasek v Detektorwebu, ale 1 z prime
spoluprace s nim.

Tento rok Balazs Komordczy vstoupil do archeologie divaji na spolupréaci s hledaci, co
tématu vztahu hledacl a archeologie unikatni  si o nich mysli a jaké musi tento obor fesit
dotaznikovou akci, které se zucastnilo problémy, aby mohl s hledaci, ktefi maji na
1606 hledact i 363 archeologl a jejiz vysledky — objevovani historie poctivy zajem, rovnocenné
jsou v souCasné dobé zvefejriovany. Do spolupracovat. Rozhovor tak mimo jiné prinasi
parlamentu Sel novy zakon o pamatkové péci.  zajimavy blizSi vhled do archeologie a jeji sou-
Usoudili jsme, Ze je spravna doba pozadat Casné situace, ktery nam umozriuje pochopit,
tohoto naseho predniho archeologa o roz- pro¢ se nekdy chova tak, jak se chova. Dnes
hovor, popovidat si s nim, jak se on a cela prinasime jeho druhou ¢ast.
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Slovanska ,,esovita zausnice s hackem* (prelom 7. a 8. stoleti)

- nalez hledace ze sdruzeni Archeus DW na akci chebskych archeologt

Jaky je vas nazor na hleda¢skou obec?
Myslim si, Ze je identicky rozvrstvena jako

cela Ceska spole¢nost obecné. Spolupracuji
s nami lidé vysokoskolsky vzdélani, néktefi
jsou dokonce zaméstnani v organech vykonu
prava, spolupracuiji s nami lidé s délnickou
profesi, technici apod. Je to velmi pestra spo-
leCnost. To je na jedné strané dobré, na druhé
strané troSku komplikované. V kazdé normalni
spole¢nosti se vzdycky najde zlod§j, i v téch
zemich, kde jsou zakony z hlediska hledani
nejliceralngjsi, se najdou rabovadi lokalit. Dnes
jsem tfeba Cetl, Ze Britové poveérili byvalé-

ho vojenského distojnika vedenim néjaké
polovojenskeé skupiny, kterda ma bojovat i proti
rabovadiim. Zadna spoleénost nedisponuje
zcela ucinnymi nastroji, jak se branit proti
zlodgjiim archeologickych nélez{ ani slepic.
Je jasné, ze vymahani prava by mélo byt
aktivngjSi, kdyz si ale vezmeme v8eobecné
vnimanou spolecenskou zavaznost naSeho
tématu, je jasné, Ze tfeba u policie to bude
v poradi dlleZitosti aZ nékde vzadu, mnoho
problém je ted vnimano k feseni jako dale-
ko naléhavejsich.

Do jaké miry se podle vasich
informaci podileji hledaéi na
rabovani vyznamnych lokalit?

Tady je ten obraz pfece jenom trochu pe-
hleda s detektorem a je v Uzkém kontaktu
s archeologickou instituci nebo pfimo s je-
jim spolupracovnikem a vyzvedne na ora-
ném poli archeologicky nalez, tak ten nalez
zachrani. Kdyz vedle n&j nékdo na tomtéz
poli, ze stejného sedimentu vyzvedne
nalez, ktery potom odveze na druhy konec
republiky, vymaci to v kyseling a vystavi si
ho na poli¢ce, bohuzel se zachoval v tomhle
momenté jako rabovac. Prestoze ani jeden
z nich neznicil neporusené kontexty. Vtip je
v tom, ze archeologické poznani musi byt
zalozeno na reprezentativnosti dat. Dokud

dotyCny hleda¢ nenajde cestu, aby regio-
nalné pfislusné muzejni nebo archeologické
instituci umoznil ty pfedméty zdokumen-
tovat, idedlnég je tam i nechal, vlastné bude
pofad onu archeologickou lokalitu oslabo-
vat, ,rabovat*.

Verejnosti se mUze zdét, Ze archeologie Ipf
na top nalezech, na nejhezCich vécech, ale
archeologie je v mnoha vécech zalozena na
¢iré statistice, na reprezentativnosti poctd,
a to neni o jednotlivostech, ale spis

0 mnozstvi. Kdyz nam nékdo — tim nemyslim
archeologlim, ale nasi vefejnosti obecné —
dovede ukrast néco, co pak pres eBay
ozdobi vitrinu n&jakého amerického sbéra-
tele, urcité nas tim poskodi, ale to bychom
dokazali vyvazit alespon reprezentativnosti
naseho poznani na zakladé dostate¢ného
mnozstvi ostatnich nalezd.

Nedavno jste méli v Detektor revue ¢lanek
o ndlezu plastiky bycka z doby laténské,
kde jsem se to uz pokusil formulovat. Pokud
znam z pole jednoho bycka, nevim o tom

Plechové napazniky tzv. borotického typu, doba bronzova

poli prakticky nic, prestoze mam z toho pole
moZna ten nejhezCi nalez. Kdyz vim, kolik je
tam strusek, kolik drobnych minci, spon apod.,
jakeé jsou tam jejich typy, mohl bych o tom, co
se tam vSechno odehralo, napsat mozna

i roman. V podstaté kazdy, kdo z lokality
odchézi s nalezem do neviditelné sféry, ji
poskozuije.

Vylozené rabovanim chapu, kdyz si nékdo
uz cilené vyhlédne znamou lokalitu, pocka
si, aZ je tma, rozestavi hlidky, prohleda ce-
lou lokalitu, vyzvedne depoty, proda je a tfeba
odveze i do zahranici, to uz je vyloZzené
kriminalni jednani. A rozsah tohoto rabovani
nedovedu odhadnout, ale je to velmi vyraz-
né poskozovani. Kolega kdysi publikoval
studii z Palavy, kde na zékladé dohledanych
dér a v nich nalezenych zlomkd predmétd
se pokusil namodelovat, kolik depot( asi
zmizelo - $lo o desetitisice artefakt(.
Otazka je, co s tim. Urcité by bylo dobré,
kdyby pamatkova péce dokazala néjakymi

technickymi prostfedky i lokalné vyvijenymi

Rozhovor s Mgr. Balazsem Komoréczym, Ph.D., v redakci DW —'}w"‘
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iniciativami umét ochranit alespon nékteré
klicové lokality. Na druhé strané vyznam-
nych nalezist je velmi mnoho a tézko si lze
predstavit, ze by u kazdého stal policista,
urcité to nemUze hlidat archeolog, ten od
toho viibec neni.

Rada hledaé&i také Fika, proé jim
mam nosit jednu sponu, kdyz sami
nedokazou ochranit stovky nale-
zu z tieba tak vyznamné, bohaté

a dlouhodobé rabované lokality,
jako jsou Némdéice...

Ale jakym zplsobem by to méli archeologo-
vé ochranit?

Vytézenim té lokality. Spolupraci

s policii, se samospravou...

Némcice nejsou Uplné mdj ,rajon*, ale vim,
ze se tam o to kdysi pokusil archeolog Milo$
Cizmér, ktery se domnival, Ze nejlépe je
uchrani, kdyz lokalitu necha svymi spo-
lupracovniky vysbirat. Jesté pred deseti,
patnacti lety totiz previadalo v archeologii
presvédcCeni, Ze lokalitu Ize zachranit jednou
takovou kampani. Dnes vime, ze i primérné
vybavené lokality se odkovi az za tak dva-
cet, pétadvacet let. Vim, Ze se tam tenkrat
Milog Cizmar dostal do konfliktu s rabovadi,
ktef dokonce dokazali zmanipulovat Ces-
kou televizi, kdy néjaka naivni reportérka
Cizmare natocdila, jako by to byl on, kdo ra-
buje. Rabovaci tam méli u pole postavenou
maringotku a diky probihajicimu vyzkumu
se na né nemohli dostat.

Pamatkovy ustav se tam v poslednich
letech taky o néco pokusil, ale vedlo to

k tomu, ze tam rabovaci archeology napadli.
Nedémonizujme v tomto sméru archeologii,

Zlotd keltskd razba, 1/8 stotévu
s vyobrazenim bojovnika +ypu

Athena Alkidemos
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archeologie neni policejni organ, archeolo-
gt je v celé Ceské republice asi tolik, jako
hledact jen na Breclavsku, mozna ani tolik
ne. A téch archeologicky vyznamnych loka-
lit je daleko vice. Archeologie nedisponuje
zadnymi donucovacimi prostfedky, a pokud
n&jaky archeolog podlehne dojmu, ze ano,
spi$ se to obrati proti nému, jako proti tém
archeologdim v Némcicich. Pak se stane

i to, ze hleda¢ odnese do muzea jednu se-
kerku a archeolog ho necha odvést policii.
Nakonec zjistite, ze jste ublizili nékomu,

kdo vam chtél pomoci, a skute€ni zlodgji se
vam smeji za zady. Prosté na to ty nastroje
nemame. Uvazovalo se i o tom, ze se ty
lokality zakovi, ze je napfiklad zasypeme
Srapnely, ale to je nesmysl. Kromé naklad
a ekologickych dopad( tim znemoznime

i to, aby ty lokality jednou mohla sama
archeologie zkoumat. Uvazovalo se i 0 né-
jakych alarmech, které vySlou signdl, kdyz
nad nimi prejede disk, ale zase zakopavat
néco vzdy po deseti metrech tak hluboko,
aby to orba neposkodila, to by zase musel
predtim probé&hnout zachranny vyzkum.

Mame na mysli spi$ néjaké za-
chranné akce, jakych se ucastnilo

i nase sdruzeni Archeus DW, nap¥i-
klad s archeologem Jifim Militkym
z Narodniho muzea na Trisové, kam
se systematicky jezdilo na jaFe i na
podzim. Kdyby se to v Ném¢icich
udélalo pred péti lety, tak ma
archeologie dalSi stovky minci

a zamé¥Fenych bodii.

Obecné to pravda je. Ale tak velky systema-
ticky sbér, co jste tfeba délali s Jirkou Milit-
kym, ten jde uskutecnit jen v ramci néjakych

Stribrng denir, cisav
Maximuinus . Thrayx

védeckych zamér(, a to v nékolika malo
lokalitach. A na védecké zaméry disponuje
prostredky v archeologii jen mizivé procento
instituci, bézné regionalni muzeum nema
zadné financni, personalni ani technické
kapacity na vyzkum tzv. neohrozenych
lokalit. A to uz nemluvim o tom, Ze treba
GPS s rozlisenim na nékolik centimetr(
disponuje jen par pracovist. Ona v podstaté
Ziji od jednoho dozorovaného vodovodu

k drunému, to vSe navic musi délat ve velmi
komplikovaném systému evidence predmé-
t0, jsou velmi vytizena.

Nejlépe to maji oSetfeno v mistech, kde se
jim uz podarilo vybudovat lokalni spoleCen-
ské zazemi, o kterém jsem mluvil. Na takové
akce, které zminuijete, je téch lokalit prilis
mnoho, to uz ani nehasite pozar. Kdyby
kazda instituce disponovala dostateéné
Sirokym regionalné ukotvenym okruhem
dobrovolnych spolupracovnik{ ovladajicich
detektor, tak by to bylo mozné. To je to,

0 CO se nyni snazime v naSem regionu. Je
tfeba, aby kazdé archeologické pracovisté
doslo k poznani, ze kdyz kolem sebe takové
prostfedi nastavi, bude z toho benefitovat
jak ta instituce, tak pamatky jako takové,

a tim cela archeologie i vefejnost. Mate pak
vetsi Sanci se s témi lidmi Castéji vidat, udit
je, co Ize jesté délat a co ne. Oni v téch
mistech bydli, zavolaji vam, pravé lokalitu
poorali, neudélame tam sbér, nez tam pfije-
dou rabovaci? K nam na jih Moravy jezdi az
ze Slovenska, Rakouska i Polska...

Jak napsal archeolog ze Sumperského mu-
zea v jednom novinovém ¢lanku: mam svoji
druzinu detektoraf a pomoci nich nas re-
gion systematicky hlidame, prohledavame,
prospektujeme, zachranujeme predméty...

Antfo-ninianuns
cisarve Proba

St¥ibrnd keltyka razba



Na to kdyby pfistoupilo kazdé archeologic-
ké pracovistg, tak by postupné mohla byt
pokryta vétsina uzemi CR.

To se vracim k prvni otazce. Nepotrebujeme
az tak zménit zakon, ale trosku prestruk-
turalizovat celé archeologické prostredi,
aby odpovidalo sou¢asné dobé. Trpime
nedostatkem financnich, pracovnich a la-
boratornich kapacit atd. Na druhou stranu
se archeologie vyznacuije tim, ze je i za

ty mizerné platy velmi pracovita a docela
inovativni. Kdyby se nam podarilo smérem
do oboru i k vefejnosti Iépe prezentovat
vysledky spoluprace, lépe by se nam moz-
na tlacilo i na zménu zakona, ale i na lepsi
financovani.

Spolupraci komplikuje nejen ne-
davéra nékterych archeologu, ale
nékdy i aZ naivni pfedstavy hledaéu
o moznostech archeologie a archeo-
logi. Nékdo ma pFedstavu, Ze pF¥i-
nese do muzea keramicky strep,
uvitaji ho na zaprazi s otevienou
naruéi a druhy den je uréen a vy-
staven s jeho jménem ve vitrince
muzea.

Kvili tomu jsme také o nékteré spolupra-
covniky prisli. Bylo obtizné jim vysvétlit, ze
diky jejich spolupraci se mnozstvi kovovych
predmétl prichazejicich na archeologicka
pracovisté pocita na tisice, a tak neni moz-
né do mésice ¢i dvou tydnd jim poslat fotky
nakonzervovanych predmétd, véetné od-
borného urceni. Ale vhodné zvolena komu-
nikace by toto nedorozumeéni méla rozptylit.
Kdyz to zjednoduSim, jestlize si s hledadi
sednete na kafe, Ize jim vysvétlit, ze spi§ nez
rychle vidét svoji sponu ve vitring je dllezi-
té védeét, ze ten nalez zapada do urcitého
celkového obrazu — a oni to pochopi.

Vim, Ze vic hledacl postrada rychlejsi

Plastika bycka, zhruba stredni doba laténska,
horizont lokality Némcice nad Hanou

zpétnou vazbu. V Némecku nebo v Dansku
to fesii tak, ze je pozvou do laboratofi: vy
jste to nasli, pojdte s nami na tom dal spolu-
pracovat, miZete to ocistit, tady je destilka,
tady sacky, Stitky, pocitad, zanesete nalezy
do databaze, pridélite jim inventarni disla,
prosté oni je daleko vic zapoji, aby vidéli, co
se s jejich nalezy déje. My také nechceme,
aby si hledaci mysleli, ze jsou muklové, ktefi
nam zadarmo néco pfinesou, a my to jen
prebereme ve vratnici. Hledac zase musi
chapat, ze nelze kazdy keramicky stfep
vystavit do vitriny a obdrzet za ngj diplom
od feditele.

Méla by archeologie brat na védomi
soukromé sbirky hledaéu, pop¥ipa-
dé je zaclenit do svych jako tFreba

v Rakousku?

Tam se podle mé do muzejnich zadlenuiji
sbirky, které vznikly v dobé, kdy bylo jesté
hledani legélni, dnes jiz ne. Zazil jsem v Ra-
kousku, Ze se u naseho vyzkumu zastavilo
auto a Fidi¢ otevrel kufr, v kterém mél stovky
archeologickych ndlez{l. Ze mi to dd, nebot
kdyZ se o nich zmini rakouskému archeo-
logovi, hned ho zavfou. Od té doby, co
zménili pamatkovy zakon, maji lidé ty nalezy,
obrazné fe¢eno, v kufru auta. Tady je
vidét, v ¢em je takovy zakon Spatny.
Archeologie je obor, ktery mize o minu-
losti vérohodné vypravét, jen kdyz ma
maximum dat, to znamena, Ze by mél znat
i data, ktera jsou nékym drZena, bohuzel,
tfeba i v rozporu se zékony. To se déje

i dnes, jsou archeologové, ktefi maji moz-
nost studovat nalezy v soukromém drzeni.
Nejlepsi kniha o fimské vojenské vystroji
a vyzbroji, ktera za poslednich deset let
v Evropé vysla, je pétisetstrankova pub-
likace jednoho némeckého univerzitniho
profesora a u 85 procent obrazkl je

napsano: Dosud nepublikovano, soukroma
sbirka. Kdybychom se zarekli, ze nechce-
me znat, jak vypadaji soukromé sbirky,
neveédeéli bychom, jak polovina fimskych
prileb vypada.

Myslim, ze bychom mohli ty sbirky zaclenit
i s tim rizikem, Ze nelze stoprocentné

vefit, odkud predmét pochazi. Tak k nému
napiSeme poznamku, ze pUvod nenf jisty.
Ale predmét zlstava. Vzdyt z klasické
archeologie, tj. klasické antiky, zname,

ze spousta soch &i malovanych vaz byla
nékde kradenych, a to jes$té neznamena,
ze nejsou produkty antického uméni. Bo-
huzel, takovy byl jejich osud. Archeologie
nemUze byt tlatena do pozice policie. Vét-
Sina soukromych sbirek, které by archeo-
logie mohla studovat, nebo zaclefovat, je
nakonec Sikovné oSetfena tak, ze viastné
by tam zadny represivni postup ani nebyl
mozny.

Jak hodnotite spolupraci archeo-
loga s hledaéskymi sdruzenimi?
Jednu dobu jsem byl pfesvédcen, ze je

to cesta, kterou bychom méli jit. Dnes

uz si tim dplIné jisty nejsem. Urcité jsou
akceschopnymi nastroji a zvysuji diveéry-
hodnost hledacl — paklize ten, co vytvoril
sdruzeni, je dlvéryhodny, mize se zarucit
i za lidi, které s sebou na akci pfivede.
Nakonec si ale myslim, ze pokud by fun-
goval systém regionalné strukturovanych
spolupracovnikd, potom takova sdruzeni
nemusi zas az tak velky vyznam nezbyt-
né mit. Pro mne ma urcité vétsi hodnotu,
kdyz mi detektorar ukaze potvrzeni, ze je
dlouhodobym spolupracovnikem urcité-
ho muzea, pak nepotfebuji, aby jesté byl
¢lenem néjakého sdruzeni. Mame i nékolik
hledad(, ktefi préibézné s nami spolupracuiji,
odevzdavaji nalezy a Cleny néjakého sdruzeni
byt ani nechtéji. Nakonec néjaka ta legiti-
mace stejné musi vyjit ze strany archeologa.
Sdruzeni jsou ale urcité dilezita v tom smys-
lu, Ze umoznuji vnitfni tFidéni, strukturovani

a komunikaci uvnitf hledacského prostredi.

Ale vytvorit néjaky takovy systém
regionalni obéanské spoluprace

s archeology, to je asi béh na
hodné dlouhou trat...

Trochu odbocim. Délam na MuSové
archeologii od roku 1994. Prvni detektor
na vyzkum jsme koupili v roce 1996. Néco
tedy o tom vim. Nékdy tak v roce 1999 jsem
potkal v lokalité prvniho detektorare. Pred
tim byly sezony, kdy jsme sami byli schopni
nasbirat sto minci na jednom polygonu,
dnes tak dvé. Tam jsme vlastné v jednu
chvili detektorare predbéhli. Ale protoze
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nemame za Ukol vybirat dvacet let jedno
pole, tak jsme tam nemohli zlstat. Od toho
roku 1999 se snazim s kazdym, koho na
poli potkdm, néjakym zptisobem miuvit.
ZkousSel jsem v8echny mozné postupy — od
domluvy, pfes vyhazovani z pole az po
volani policie, opakované vSechno mozné...
Takze urcité zkusenosti s hledaci mam.

Z tohoto dlvodu dobfe vim, Ze je to béh
na dlouhou trat. Ale na druhé strang, a to
vy musite uz jen skrze vaSe kontakty vedét
velmi dobte, prostfedi hledacl se promé-
fiuje. A myslim si, ze dneska je vyrazné vice
téch, ktefi si mozna uz v momenté koupé
detektoru uvédomuii, Ze se stavaji soucasti
néceho, co bychom nazvali archeologii,
tudiz neni tfeba s nékterymi pracovat tak
dlouho. Dnes mohu pokladat za své uzké
spolupracovniky tak dvacet az tficet lidi,
ktefi vyznavaji stejné hodnoty, stejny pfistup
k archeologickym pamatkam, jaky jsem
tady prezentoval. A mezi nimi neni nikdo,
koho bych znal jesté z prelomu tisicileti.
Také spolecnost pokrocila, i v tom, ze si
vSichni nemysli, ze co udéla stat, to udéla
stat a my ostatni na to dlabeme. Vice lidi

si uvédomuije, ze stat utvarime spole¢ng,
tedy, ze i tuhle sféru statu utvarfime spolec-
ne, a proto si myslim, v tomhle sméru se ta
doba bude zkracovat.

Druhym dtvodem k optimismu mdze byt,
ze se promeénuje i archeologické prostredi.
Dnes uz drtiva vétsina archeologl hned
nefekne, ze jedinym reSenim je strelba &i
volani policie, uz i proto, ze nejsem jediny
archeolog, ktery kdy zkousel policii volat

a vi, jaky to ma ucinek. Pfichazeji nové ge-
nerace absolvent(, které se s detektory
seznamily jiz na univerzité a také jsou

k souCasné realité vnimavejsi.

Osobné to citim tak, ze sou¢asti mého
Ukolu archeologa je nejen presvédcovat
hledac¢ské prostredi, ale i argumentovat
smérem do archeologie. A opakuiji, v zadné
zemi se to nenastavilo ze dne na den, vSu-
de to byla otdzka vyvoje a diskusi, a my se
jen musime branit, aby nam neékdo zakazal
tfeba jen nahlas uvazovat a diskutovat

o rliznych alternativach. Takzvané

drzet hubu a krok. My jsme védecka
disciplina a musime si to umét vyfikat,
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doba rFimskd

vyargumentovat a taky mit na to
prostor, a ne aby ndm redakce néjakého
Casopisu zamitala ¢lanek jen proto, ze se
v ném objevi slovo detektor...
Je tu d@vod k optimismu, ale ne k hura
optimismu, svét se méni, spoleCnost se
kultivuje, zdaleka ale ne takovym tempem,
jaké by bylo potfeba. A také nevime, jak
bude vypadat vngjsi svét, mize samoziej-
mé pijit zasadni pfeména celé evropské
kultury a celé Evropy a zjistime, Ze toto je
tak marginalni téma, Ze je spole¢nosti viast-
né jedno, kdo si bere archeologické nélezy.
Anebo se mlze stat, Ze se ocitneme opét
v reZzimu, ktery umi vyresit vSechny nefesti.
Jak tfeba jeden diskutujici uvedl v jednom
&lanku na webu popisujicim, jak v Ciné
chyceného hledace rovnou povésili. Je to
urdité reseni, zavedme totalitu a budeme
mit hledadd minimum. Ale stoji to za to?

Ma podle vas viubec souéasna
spoleénost o archeologii zajem?

Ma, ale archeologie se musi naucit pracovat
tak, aby se verejnost o ni jesté vice zajimala.
Musi se také vic a lepSim zplsobem dostat
do médii. Nejen jako prevazné vycpavka

v okurkové sezoné. Vice periodicky, vice
klipové, akénéji, nejen to, jak badatel sedi

v knihovné a vypravi letopodty.

Obecné spole¢nost drancovani lokalit &i
prodej nalez(l zas az tak nezajima, na cemz
samoziejmeé také neseme ¢astecnou vinu.
VétSina si mysli, ze je to partikularni problém
dvou protichtidnych nazord — archeologt

a hledacl —, ale ono se to tyka celé spoled-
nosti. V tomhle sméru mame, bohuzel, velké
nedostatky. Kdyz jsme byli v Rakousku

na vyzkumu, tfikrat denné byla u nas

Germingka spona
§ podwvidzanouw noikown,

policie. Ptame se, pro¢ sem porad jezdite,
vzdyt jsme tu stéle titiz? Oni nam Fekli, ze
jim kazdé tfi hodiny nékdo vola, ze je tu
nekdo na poli, a oni jsou povinni to zkont-
rolovat. Ukazovali nam, tohle je pole Kleina,
tamto Schustera, vsichni tady védi, ¢i je to
které pole, a ptaji se, pro¢ tam jste, zajimaiji
se o to. Dnes nejvétsi pole na Breclavsku
tfeba obhospodaruje spolecnost sidlici na
Vysocing. Logicky tak ani nemtize védét,
co se na jejich polich prave déje. U nas lidé
na vesnici nemaiji sva pole za domy, jezdi
za praci do mésta a pole patfi druzstvu,
které sidli desitky kilometr( daleko. Takze
ze strany vlastnik nebo mistnich obyvatel
tu zaddnou kontrolu nemtizeme ocekéavat.
Nemyslim si, ze bychom méli po nich chtit,
aby najednou zacali udavat, ale méli by

se zajimat o véci kolem sebe. Nedavno

k MuSovu prijel néjaky hleda¢ z Chebu

a povida, ze ma souhlas vlastnika. Tak jsem
mu vysveétlil, ze to samozfejmé nic nezna-
mena, ale hlavné jsem si pomyslel: pro¢ mu
ten vlastnik nefekne: Vzdyt vy jste odsud
pét set kilometr( daleko, ddm vam souhlas,
ale kdyz dolozite, ze archeologickeé nalezy
odevzdavate do mistniho muzea. Prece
neodvezete pry¢ nase pamatky. Jenze ani
ten vlastnik ¢asto nevi, co tam v zemi ma.
Verejnost chce po archeologii pribéhy,
publikace, vystavy, rada by néjaké atraktivi-
ty, ale tyhle véci si neumi dat do souvislosti,
nevnima, ze je to soucast celého procesu
archeologie, ktery ji bud oslabuje, nebo
zesiluje. Stejné jako jsem to fikal u detekto-
ringu, jde o komunitni mysleni. Zijeme

v néjakém prostredi, které si spole¢né utva-
fime, a to mdzeme délat i zdarma, z ddvo-
dl, Ze to tam chceme mit pékné. Treba je
na to od roku 1989 jen kratka doba, chce

Sekera s +glnimi Laloky, nilez dlena sdruZent
Arclhews DW pti dohledibvee depotu z pozdni doby
bronzowé



1o vic ¢asu, a dneska uz jsou obce, kde se
umi domluvit na spole¢nych vécech. Treba
se jednou tyto komunity dobuduji. Jiné je to
ve velkych méstech, tam je anonymita jesté
vyrazngjsi. Proto si také na Malé Strané Ci
Vaclavaku Casto mysli, ze detektoring nenf
zas pro archeologii takovy problém, protoze
tam detektorare nepotkaji.

Jak se divate na systém odmén za
nalezy?

Pfiznam se, ze nejsem fanouskem systému
nalezného. Pokfivuje vztah k historii. Jsem
schopen na konkrétnich prikladech dolozit,
Ze pro poznani urcité lokality jsou z védec-
kého pohledu dokonce i strusky stejné
dllezité, jako zlaté razby. Proto nevim,
pro¢ by nemél byt odménén ten, kdo najde
strusky, a jen ten, kdo najde zlaté mince.
Tento pfistup mUZe v sobé zahrnovat riziko,
Ze lidé, ktefi hledaji s detektory za Ucelem
vylepSeni své finanéni situace, se asi mymi
spolupracovniky nebudou chtit stat. Na né
musi stat najit jiné nastroje, my se chceme
spojit s témi, co si vazi historie a chtéji ji

s nami poznavat. Moje pracovisté spolu-
pracovnikiim, které se snazime vzdélavat,
nikdy nezaplatilo za nalezy ani korunu.
Jedou tfeba na systematické prospekce,
uhradime jim benzin, nebo je pozveme na
gulas, anebo pro né jednou za rok uspora-
dame prednaskovy vecer s ob&erstvenim,
dozvédi se néco o Keltech, Rimanech apod.
Nesetkal jsem se s tim, Ze by za nélezy
chtéli penize.

Obecné samozrejmé rozumim tomu, Ze

v nékterych situacich méZe nastat na strané
archeologie pocit, Ze jde o tak vyznamny
nalezovy soubor, ze bychom doty¢nému za-
platit méli. Ale neméli bychom to pak vnimat
jako nalezné, spis§ jako odmeénu. Nedovedu
si ani predstavit, jak by archeologie nasta-
vovala ohodnocovani pfedmétd. To je Casta
soucast diskusi na hledagskych forech:

méli nam zaplatit podle historické ceny. To,
proboha, vibec nejde, Zadny fimsky denar
nema stejnou historickou cenu, i kdyby byly
vSechny zachovany ve stejné kvalitg, to
zavisi na spousté aspektl, kde a v jakém
kontextu se nasly atd. Statni sprava mize
pro sebe definovat nalezné vypoditané na
zakladé hodnoty kovu, ale tim poskodite
poctivého spolupracovnika nachazejicino
»Jen” bronzové jehlice &i spony.

Vlastnikem archeologickych nélezl je kraj,
ten mUze v urdité situaci legitimné naznat,
ze dotyCny, ktery archeologicky nalez
zachréanil a odevzdal, mize byt odménén.

S tim souhlasim, to je na jeho vili. Jako
archeolog se musim, bohuzel, smifit s tim,
ze vzdy nam néjaka &ast véci uteCe prave

Sklewnéng podélné Lebrovanyg korilek
tzy. melownovitého tvarw, doba Fimska

kvdli penéztm. Méli bychom ale umét
odmenit lidi, ktefi s nami spolupracuiji.
Umeél bych si predstavit vytvoreni néjakého
fondu ze strany vlastnik archeologickych
nalezt, z kterého by byly odmény vyplace-
ny. Nemam ale na mysli systém, ze tfeba
mala spona je za 200 a velka za 400 K¢,

to se miji se smyslem archeologie a se
smyslem védecke prace. Ale kdybychom
disponovali urCitymi prostfedky, abychom
lidem, ktefi s nami intenzivné spolupracuji,
mohli zaplatit tfeba benzin, &i jim poskyt-
nout materialové potreby, jako Stitky, sacky
na nalezy apod., tak jsem presveédcen, ze

u ¢asti hledacl bychom méli téma odmény
za sebou.

Moc nevéfim tomu, ze ziskame na svou
stranu hledace tim, ze zaneme lit penize
do detektorarského prostredi. Pritom

ty penize ani nemame. A kdybychom uz ty
prostfedky méli, spi$ bych pro né délal vice
publikaci, vice akci, zafidil vice prostorového
vybaveni na nasich pracovistich, aby se
tfeba mohli zapojit pfimo u nas do tfidéni,
gisténi nalez( apod.

Urcité bych ale ponechal archeologii jistou
volnost i smérem k hledacdim s vyhradné
financnimi zajmy. Aby archeolog, ktery si
doved! vybudovat vazby do prostredi, ze
kterého vstricnost neni, kde spi$ jde o zpe-
nézeni, mohl ndlezy alespon zdokumento-
vat. Aby takoveho archeologa ¢i numismati-
ka nikdo netrestal, nedémonizoval, odnikud
nevylucoval. | pfedméty od rabovac jsou,
bohuzel, porad archeologickymi nalezy.

Vztah hledaéu k odménovani je slo-
zdat, to se nékdy lamou charaktery.
Treba se ¢lovék, o kterém jsme si
mysleli, Ze mu Ize véFit, najednou
dostal do tézké socialni situace, tak
si Fekl, stat na mne kasle a tady mi
za to kamarad nabizi pékné peni-
ze... Kdyby lidé v takovych pFipa-
dech védéli, ze kdyz dodrzi urcity
postup, tfreba, ze depot nevyndaji
ze zemé a pak dostanou odménu,
mozna by bylo téch zachranénych
predmétu vic.

Ja tomu rozumim, ale porad si myslim, Ze
nemuzeme poskodit slusného dobrovolné-
ho spolupracovnika, kterému nedame nic,
a tomu neslusnému zaplatime. Do nouze

se prece nedostal kvili archeologii. Do
budoucna bychom mohli vytvaret néjaké
prostfedky pro odménovani téch, ktef pri-
spivaji k zachrané archeologického dedictvi.
Rikam to diplomaticky, ve velmi obecné
roving. Myslim si, Ze nebude vzdy mozné
pocditat s prostfedky verejnymi. Dovedu si

predstavit, Ze postupné vznikne néjaka
forma mecenasstvi, jak to ¢asto funguje

v Anglii. Kdyz tam perfektni nalez ohodnoti
znalec velmi vysoko a muzeum na néj pe-
nize nema, tak udéla verejnou sbirku. Nebo
se obrati na mistniho bohatého podnikatele.
Klicem k tomu, aby do archeologie mohly jit
penize tzv. tfetich stran, je, ze archeologie
bude k verejnosti vstficna. Nikdo nebude
pfispivat muzeu, které neudéla za dvacet let
jedinou vystavu, prfednasku, nevyda publi-
kaci a ndlezy jen uklada do beden v depo-
zitari. | kdyz vzdycky je lepsi, kdyz je néco
v bedné v depozitafi, nez ztraceno.

SpiSe bychom méli vychazet verejnosti
vstfic vécmi, které umime. A to neni vypla-
ceni na dfevo za jednotlivosti. Ale dovedu
si pfedstavit, a to se uz i stalo, ze néjaky
takovy mecena$ od hledace, ktery se
dostal do tizivé situace, a proto chce nalez
prodat, jej pro muzeum koupi. Ale zkusme
se smifit s tim, Ze archeologické pfedméty
jsou obecné majetkem verejnosti, a tudiz
nemUzeme pausalné chtit, aby nam verej-
nost platila za néco, co je jeji. Snazme se
odmenit a uznat zasluhy toho, kdo majetek
verejnosti rozhojriuje, ale nestavme to do
pozice, ze jsme tém lidem platit povinni.
Casto se v diskusich na sociélnich si-

tich objevuje, stat na mne kasle, ja se na
nej také vykaslu. Archeologie neni stat,
verejnost neni stat, na to nezapominejme.
Osobné mohu byt velmi nespokojen s vysi
svych dani, s vysi svého zdravotniho pojis-
téni, s tim, kolik mi stat za mou praci plati,
ale to mne neopravnuje k tomu okrast vas
a vase déti. To, Zze na nas stat nékdy kasle,
mlize byt pravda, ale to prfece neznamena,
ze se pfidame na jeho stranu a na spo-
leCnost, vefejnost, se vykasleme i my jako
jednotlivci. @

Mgr. Balazs Komoréczy, Ph.D.,
pracovnik Archeologického Ustavu
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